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Targy: Helyreigazitas-kérés

Tisztelt Fészerkeszté-helyettes Ur!

A Magyar Nemzet majus 14-i szamaban megjelent ,,Folyik a nagy atverés” cimi cikkében
tanulsagos volt szamomra az, hogy bar megallapitotta ,,a torténéshez nincs koze”, mégis
jokora bekezdést szant szakmai multam ismertetésének. Hatésagi szakemberként nem ér
varatlanul, hogy szakmai elééletemet firtatjak és vallalom az orvostechnika terén kifejtett tobb
mint 25 éves munkéssagomat. A Diagonnal kapcsolatos hatdsagi tevékenységemet illet6en is
készséggel allok a nyilvanossag elé, természetesen a koztisztviseldre vonatkozé szabalyok
betartasaval.

Ugyanakkor maganemberként sért az az 6nkényes beallitas, ahogy megprobalja korabbi
munkahelyem tevékenységét jelenlegi hivatalom piacfeliigyeleti elj arasaval osszefiiggésbe
hozni. Nem az a baj, hogy kérdés mertil fol Onben, egy ,.kiilonds véletlen” kapcsan, hanem
az, hogy nem tett erdfeszitést a valodi ok megkeresésére, helyette —a cikk koncepcidjaba
kétségteleniil jobban illeszked6 — félrevezetd, megalapozatlan valotlansagokat sejtet. Ahogy
nekem, mint miiszaki szakembernek, részrehajlas nélkiil kell dontést hoznom orvostechnikai
eszkozok megfeleloségérol, ugy Onnek, részrehajlas nélkiil kell t4jékoztatnia a kdzvélemenyt
egy iigy hatterérdl. Rossz eszkozzel még a rossz ellen sem lehet kiizdeni.

Egy-egy specialis szakteriilet esetében gyakran talalkozunk azzal a jelenséggel, hogy minden
fajstilyos szakember ismeri egymast. fgy van ez az ivd eszkdzok megfeleloség-értékelésében
érintettekkel is. A fiiggetlenség zaloga nem a szakember ismeretlen volta. A személyes
erkolesi hitelességen til, a feladatok szervezethez kotodése jelenthet biztositékot a dontések
objektivitasdban. Pont ezen a teriileten fogalmaz rendkiviil pontatlanul cikkében, amikor
Gsszemossa a tantisitd szervezetet és a szervezet alkalmazottjaként megjelend személyt.

Allitasai azért hamisak, mert a Diagonnal mindig az SGS Hungéria Kft, mint az SGS csoport
hazai leanyvallalata 4llt kapcsolatban. Igy tehat az auditalas és nem az auditor koltségeit allta
a megrendeld. A torténet személyemre iranyuld kihegyezése azért is képtelenség, mert rajtam
kiviil mas auditorok is végezték és végzik ma is a Diagon ellendrzését. Annal a
megallapitasnal, mely szerint Kern ragaszkodott személyemhez, csak az lenne abszurdabb, ha
azt a kovetkeztetést vonna le, hogy személyem miatt ktott szerzodést az SGS Hungariaval a
Diagon.

Az igazsag ennél sokkal prozaibb. Mind az egységes mindségiranyitasi rendszer szerint
miikédé multinacionalis cég, mind a kiilfoldi akkreditacioval is rendelkezd tanisito szervezet
szaméara kézenfekvobb és olcsobb, ha az egész szervezetre egyetlen tanisitvany sziiletik,
melyet ugyanaz a szervezet feliigyel. Tehat nem az ,.egzotikus utazas” koltsége az egyetlen
tényezo.



Nem biztos, hogy foszerkesztd helyettes ur tehet arr6l, hogy allitolagos ,,utitarsaim”-
beszamoldjabal is valétlansagot sziirt le. A 2 napos auditalasi munka utan legfoljebb a
legk6zelebbi jarat indulasaig érezhettem ,.kellemesen” magam vendéglatom terhére. Az
viszont tény, hogy 2006. évi Braziliai utam elétt az akkori mindségiranyitasi vezeté Harmat
Sandor - mint kisérém - javaslatot tett néhany napos kirandulasra az audithoz kapcsoléddan,
amit azonban hatarozottan elutasitottam €s nem éltem a lehetdséggel.

Tisztelt Fészerkeszté-helyettes Ur! A pértatlan tajékoztatas jogan, gy gondolom, megillet az

a lehetdség, hogy cikkéhez fliz6tt megallapitdsaimat kozzé tegye a Magyar Nemzetben és az
olvasokra bizza a kovetkeztetések levonasat.
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